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Pierwszy Polski Kongres Geologiczny
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First Polish Geological Congress - Krakéw 2008, June 26-28

Kiedy w czasie 77-ego Zjazdu PTG w Kiel-
cach (2006) pojawil sie pomyst, aby w przyszio-
Sci zmieni¢ formule Zjazdu i w roku 2008
zamiast tradycyjnej konferencji regionalnej zor-
ganizowaé Pierwszy Polski Kongres Geologicz-
ny, inicjatorzy tego projektu zapewne nie zda-
wali sobie sprawy z wielkosci i ztozonosci tego
przedsiewziecia. Bazujagc na doswiadczeniach
dotychczasowych Zjazdéw PTG mozna byto
oczekiwa¢ 200-300 uczestnikéw i przykrawac
dzialania organizacyjne do tych rozmiaréw.
Tymczasem krakowski Kongres (26-28 czerwiec
2008) zgromadzil przeszto 700 uczestnikow,
wygloszono 277 referatébw i zaprezentowano
170 posteréw. Przytoczone liczby sa jedynie
szacunkowe, bowiem bazuja na programie Kon-
gresu, ale z duzym prawdopodobiefistwem
mozna przyjaé, ze sa prawdziwe, gdyz od-
wolywanie referatéw z powodu braku prelegen-
ta bylo raczej rzadkie. Organizacyjng osig Kon-
gresu byly obrady prowadzone w 12 sekcjach
tematycznych. Ponadto odbylo sie 8 wycieczek
(w tym 3 wielodniowe) i 3 kursy szkoleniowe.
Kazdy kto organizowat kiedykolwiek jaka$ kon-
ferencje zdaje sobie sprawe, ze Zorganizowanie
spotkania zakrojonego na tak duza skale bylo
zapewne okupione ogromnym wysitkiem (i star-
ganymi nerwami) calego komitetu organizacyj-
nego. W tym przypadku byli to reprezentanci
krakowskiego srodowiska geologicznego, spo-
§rod ktérych wymienie tylko czterech: prof.
Joachima Szulca - przewodniczacego Komitetu,
prof. Grzegorza Haczewskiego - redaktora to-
mu abstraktow, dr. Michata Gradzinskiego -
koordynatora wycieczek i dr. Jarostawa Tyszke
- koordynatora kurséw szkoleniowych. Mam
jednak swiadomos¢, Zze pomijam w ten sposob

cala rzesze osob, ktérych praca umozliwita
przeprowadzenie tego spotkania.

Kongres, jak przystalo na impreze tej rangi,
zostal uroczyscie otwarty sesjg plenarng w sali
kina Kijéw. Refleksjom gléwnego geologa kraju,
dr. Jacka Jezierskiego, nad stanem polskiej geolo-
gii, towarzyszyly wystapienia profesoréw: Ry-
szarda Gradziniskiego, Michala Szulczewskiego,
Grzegorza Rackiego i Leszka Starkla. Grat kwartet
smyczkowy, bylo podniosle, godnie, uroczyscie,
ale nie banalnie, bowiem wystgpienia dotyczyly
aspektéow na tyle ogolnych, ze zazwyczaj nie po-
ruszanych na geologicznych sympozjach. R. Gra-
dziniski moéwit o historii PTG, M. Szulczewski
podzielit sie refleksjami nad miejscem geologii
wérdd innych nauk, G. Racki pokazal statystyczny
dorobek polskiego pismiennictwa geologicznego
w kontekscie filadelfijskich baz danych, a L. Star-
kel mowil o jakze aktualnych problemach zwia-
zanych z globalnym ociepleniem.

Po czesci oficjalnej zaczely sie pracowite go-
dziny spedzone na referatach sesji tematycz-
nych. Gosciny Kongresowi uzyczyla Akademia
Gorniczo-Hutnicza, oddajac na potrzeby jego
uczestnikow swoje sale dydaktyczne. Wielka
zaleta byta bliskos¢ sal, a niedostatkiem czasami
nie najlepsze warunki w pomieszczeniach nie-
przystosowanych do potrzeb kongresowych
(klimatyzacja, naglosnienie, itp. mankamenty).
Z pewnym zalem mozna bylo poréwnaé¢ wa-
runki, w ktérych pracuje AGH, z pobliskim
Auditorium Maximum Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ale tam akurat odbywata sie Krajowa
Konferencja Nanotechnologii, czyli dziedziny
bardziej priorytetowej niz nasza (do czasu).

Sesje specjalistyczne przebiegaly zgodnie
z wzorcem dominujacym na duzych kongresach:
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fot. A. Walanus

Fig. 1. W krakowskim kinie Kijéw - tuz przed rozpoczeciem Pierwszego Polskiego Kongresu Geologicznego
Fig. 1. Before opening ceremony of the First Polish Geological Congress at the Cracovian Kijéw cinema
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Fig. 2. Uczestnicy Kongresu podczas ,ice-breaking party” w hallu gléwnym AGH
Fig. 2. Congress participants during ice-breaking party inside the University of Science and Technology, Cracow

PowerPoint, referat, dwa pytania i jedziemy dalej,
bo czas nas goni. W powszechnym chyba odczu-
ciu uznaliémy, ze Kongres jest dobra okazja do
pokazania si¢ na forum calej geologii, stad tez
kazdy prezentowat to, czym aktualnie sie zajmuje.
W natloku referatow przyczynkowych zabrakio
chyba jednak znaczacych syntez, ktére tylko cza-
sami pojawialy sie w referatach plenarnych, towa-
rzyszacych kazdej sesji tematycznej.

Wazng czescia kazdego spotkania geolo-
gicznego sa sesje terenowe. Tutaj byto ich az
osiem, ale skupily stosunkowo niewielkie grono
uczestnikow - w sumie okoto 100. W poréwna-
niu do og6lnej liczby uczestnikéw to zaskakuja-
co mala liczba. Wiekszo$¢ wycieczek dotyczyla
dos¢ dobrze znanych okolic Krakowa i by¢ mo-
ze ten fakt ttumaczy nieco mniejsza od oczeki-
wanej frekwencje.
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Dopelnieniem bogatego i zréznicowanego
programu Kongresu byly kursy szkoleniowe
poswiecone historii termicznej basenéw sedy-
mentacyjnych, analizie mikrofacjalnej wegla-
néw i mikrotektonice skal osadowych. Kazdy
z nich skupit kilkanascie osob.

Oczywistym jest pytanie, czy zapropono-
wana formula kongresu sprawdzila sie, a tym
samym czy mamy szanse (potrzebe?) zwolania
kongresu za kolejne 4 lata. Bez watpienia Kon-
gres byl udanym, rzetelnie zorganizowanym
spotkaniem znaczacej reprezentacji polskich
geologow. Jak kazdy wielki kongres byl trudny
do ogarniecia przez zagubionego uczestnika,
ktéry musial wykonaé duza prace logistyczna,
aby najpierw wytowi¢ z nattoku referatow to, co
go interesuje najbardziej, a potem trafi¢ do wia-
Sciwej sali, w dodatku we wladciwym czasie.
Czy Kongres zapisze si¢ w annalach polskiej
geologii jako wazna cezura i bedziemy wspo-
minac¢ czasy przedkongresowe i te nowe, ktore
nastapily po Kongresie? Chyba nie, bowiem nie

zdarzylo sie nic takiego, co zasadniczo zmienia-
loby tryb prac geologicznych w naszym kraju.
Czy wreszcie Kongres byl jakas wyjatkowa oka-
zja do spotkan po latach lub stworzyt szczegol-
nie dobre warunki wymiany pomystéw i po-
gladéw? Tez chyba nie, bo przeciez nie brakuje
nam mniejszych konferencji specjalistycznych,
gdzie widujemy sie mniej lub bardziej regular-
nie. Wymienione watpliwosci mozna mnozy¢,
ale wszystkie one sa bezzasadne wobec jednego
podstawowego argumentu. Jezeli Kongres bez
specjalnej reklamy i nadzwyczajnej zachety
zgromadzil takie rzesze polskich geologéw, to
mozna zalozy¢, ze istnieje potrzeba takich spo-
tkan, niezaleznie od wszystkich niedogodnosci,
ktére niosa one ze soba. Jedynym problemem
pozostaje pytanie, jak znalezZé grono despera-
tow, ktérzy z usmiechem na ustach zorganizuja
Drugi Polski Kongres Geologiczny ...

Stanistaw Skompski





